Obec Kocurany
972 02 Kocurany 105

Podacie ¢islo: 120/2023 Kocurany 9.3.2023
Vybavuje:

Ing. Richterova

Verejna vyhlaska

Vyvesené diia:  10.3.2023

Zvesené dina :

Meno, podpis a peciatka

Vec: Rozhodnutie 0 dodato€nom povoleni stavby a kolauda¢né rozhodnutie

Rozhodnutie

Stavebnik

Jitka Bystrianska

bytom

972 02 Kocurany 67

( d’alej len ,,stavebnik®).

Uc¢astnici konania:

1.
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Jitka Bystrianska, 972 02 Kocurany 67 v zastipeni Ing. Gabrielou Simkovou,

Ulica M. Razusa 884/44, 971 01 Prievidza

— O

Pavel Adamik, 972 02 Kocurany 66

Ludmila Hrda, 972 02 Opatovce nad Nitrou 399
Ludmila LCachka, Nova 598/30, 972 17 Kanianka
Zdenek Branik, Druzstevna 587/26, Kos

Milo$ Branik, Bojnicka cesta 591/53, 972 17 Kanianka
Jaroslav Branik, 972 02 Kocurany 7

Tibor Branik, 972 02 Kocurany 7

Jana Hruskova, Dubravka 257/16, 972 05 Sebedrazie
Gabriela Ciémancova, 972 02 Kocurany 162

Paulina Branikova, 972 02 Kocurany 138

Miroslav Branik, 972 02 Kocurany 73

Ing. DuSan Homola, KoSovska cesta 11B, 971 01 Prievidza




Obec Kocurany ako prislusny stavebny trad podla §-u 117 ods.1 zdkona ¢. 50/1976
Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich
predpisov vykonavajuci preneseny vykon Statnej spravy podla § 5 pism. a) zakona ¢.
608/2003 Z.z. o Statnej sprave pre uzemné planovanie, stavebny poriadok a byvanie
aozmene adoplneni zdkona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov, posudil v zmysle
ustanovenia §-u 88 ods. 1 pism. b) a §-u 88a zdkona ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zékon) v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,stavebny zakon™) v su¢innosti s vyhlaskou MZP SR ¢&. 532/2002 Z.z.,
ktorou sa ustanovuji podrobnosti o vSeobecnych technickych poziadavkach na
vystavbu a o vSeobecnych technickych poziadavkach na stavby uzivané osobami
s obmedzenou schopnostou pohybu a orienticie zmenu stavby v projektovej
dokumentécii oznacenu pod nazvom ,PristreSok na posedenie* v kat. uzemi:
Kocurany, na parcele ¢. 38/3, (dalej len ,,stavba®), v rozsahu v akom sa dotyka prav
a pravom chranenych zaujmov alebo povinnosti ucastnikov konania ako aj zaujmov
chranenych dotknutymi organmi a takto

rozhodol:
I.

Na podklade predlozenych dokladov, vysledkov vykonaného konania, zabezpecenych
stanovisk  apodania ziadosti o dodato¢né povolenie zmeny stavby, sa podla
ustanovenia §-u 88 ods. 1 pism. b) a §-u 88a ods. 4 stavebného zdkona a podla
ustanovenia §-u 46 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskor$ich predpisov

stavbu PristreSok na posedenie

v katastrdlnom Gzemi |Kocurany

na pozemku KN-C 38/3

dodatoéne povoluje

v rozsahu projektovej dokumentacie odsthlasenej vtomto konani (struny opis,
kapacita):

PristreSok na posedenie — Objekt sa nachddza v k. u. Kocurany na p.¢. 37 a 38/2
v severozapadne] Casti obce. Jedna sa o nadzemnu jednoducht stavbu bez podpivni¢enia, bez
pripojenia na inzinierske siete.

Predmetny objekt je situovany na dvore rodinného domu na ako samostatne stojaci objekt.
Nosna konstrukcie pristresku je z hraneného hobl'ovaného ihli¢natého reziva triedy C24.
Strecha celého objektu je pultova, stresna krytina je vyhotovena z asfaltovych stresnych
pasov, vySka hrebena 2,80 m od naslapnej vrstvy podlahy. Odvod dazd’ovej vody na terén
pozemku. Naslapnt vrstvu tvori kamenna dlazba, osadena v betonovom 16zku.



Stavba je umiestnena podl'a vyznacenia vo vykrese situdcie na podklade snimky
z mapy katastra nehnutel’nosti, ktord je prilohou tohto rozhodnutia pre stavebnika
a stavebny urad ako aj geometrického planu skutkového zamerania stavby

Konstrukéna vyska stavby je v sulade s projektovou dokumentéciou.

Stavba je zrealizovana a dokon¢ena podl'a dokumentacie overenej v tomto konani,
ktora je sucastou tohto rozhodnutia pre stavebnika a stavebny urad, s uplatnenim
nasledovnych podmienok. Pripadné zmeny stavby nesmu byt vykondvané bez
predchadzajiceho povolenia stavebného tradu.

Stavba bola uskutocnena zhotovitelom. Vedenie uskutoCiiovania stavby
zabezpecCovala kvalifikovana osoba.

II.

Stavebny trad tymto rozhodnutim stcasne podla §-u 82 ods. 1 stavebného zakona
av sulade sust. § 20 vyhlasky MZP SR & 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaji
niektoré ustanovenia stavebného zakona

povoluje uzZivanie

stavby oznacenej pod nazvom ,PristreSok na posedenie* (d’alej len ,stavba‘),
zrealizovane] v katastralnom uzemi Kocurany, na pozemku parc. ¢. 38/3 — garaz
podla zamerania geometrickym planom ¢&. 91/2022 na zameranie stavby,
vyhotovenom spolo¢nostou GEOMAP Prievidza s. r. 0. Ulica J. Kral'a 1713/1A, dia
13.4.2022, overeny okresnym uradom Prievidza, katastralnym odborom dna 2.5.2022

pod €. 459/2022.

Pre uZivanie stavby obec Kocurany, urcuje podla §-u 82 ods. 2 a ods. 3 stavebného
zdkona apodla ust. § 20 pism. d) vyhlasky MZP SR &. 453/2000 Z.z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zdkona tieto podmienky:

1. Stavbu uzivat’ na Ucely podl'a dokumentacie overenej stavebnym tradom v konani
o dodato¢nom povoleni stavby.

2. Stavbu udrziavat’ v dobrom stavebnom stave tak, aby nevznikalo nebezpecenstvo
poziarnych a hygienickych zavad, nedochadzalo k naruseniu vzhladu
a k znehodnoteniu celej stavby.

3. Trvalo uchovavat dokumenticiu skutocného realizovania stavby po cely cas
uzivania stavby, pri zmene vlastnictva stavby ju odovzdat novému
nadobudatel'ovi a pri odstrdneni stavby stavebnému uradu.

4. Stavbu uzivat’ v stilade s platnymi bezpecnostnymi a hygienickymi predpismi.



5. S odpadmi, ktoré budu vznikat’ po€as prevadzky nakladat’ v sulade s ust. zak. ¢.
79/2015 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

6. Respektovat’ STN 75 3415 a ust. zdkona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach

7. Po 15-tich diioch odo dia dorucenia tohto rozhodnutia vSetkym ucastnikom
konania poziadat’ prislusny stavebny trad o potvrdenie jeho pravoplatnosti.

Rozhodnutie 0 namietkach ucastnikov konania: neboli podané

Odovodnenie:
Obec Kocurany ako prislusny stavebny trad podla §-u 117 ods.l zdkona ¢. 50/1976
7Zb. 0 izemnom plénovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich
predpisov vykondvajici preneseny vykon Statnej spravy podla § 5 pism. a) zdkona €.
608/2003 Z.z. o Statnej sprave pre uzemné planovanie, stavebny poriadok a byvanie a
o zmene a doplneni zdkona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov, na zaklade pisomne podane;j
ziadosti od Jitky Bystrianskej, 972 02 Kocurany 67, zacala konanie podla ust. § 88
ods. 1 pism. b) a § 88a stavebného zakona vo veci dodatocného povolenia na stavbu
,PristreSok na posedenie” v kat. tzemi: Kocurany, na parcele ¢. 38/3, ktord bola
uskuto¢nend bez stavebného povolenia.
Vzhl'adom k tomu, ze stavba je stavebnotechnicky dokoncena stavebny urad
v zmysle § 88a ods. 9 spojil konanie o dodato¢nom povoleni stavby s kolaudacnym
konanim.
Vzhl'adom k tomu, Ze uZ v uskuto€nenom konani spojenom s Ustnym pojednavanim
a miestnou obhliadkou bola vznesend pripomienka UcCastnika konania k potrebe
dopracovania statického posudenia uskuto¢nenych stavebnych tprav stavebny urad na
konani vyzval stavebnika k doplneniu navrhu. Stavebnik svoj navrh doplnil. Stavebny
urad oznamil zacatie doplnujuceho konania a zvolal Ustne pojednavanie spojené s
miestnym zistovanim na mieste stavby.
Ucelom konania o dodatoénom povoleni stavby je dodatoéné odstranenie zavaznej
vady, ktorou je prvotné vedomé ignorovanie zdkona zo strany stavebnika, pod
podmienkou preukdzania skuto€nosti, ze d’alSia existencia nepovolenej stavby nie je
v rozpore s verejnymi zaujmami. Predpokladom uspeSnosti stavebnika v konani
o dodato¢nom povoleni stavby v zmysle citovan¢ho ustanovenia § 88a ods. 1
stavebného zékona je preukdzanie skutoCnosti, Ze dodato¢né povolenie nie je
v rozpore s verejnymi zaujmami chranenymi stavebnym zdkonom. V zmysle
ustanovenia § 88a ods. 7 stavebného zdkona sa na konanie o dodatocnom povoleni
stavby primerane vzt'ahuju ustanovenia § 58 az 66 stavebného zdkona.
Ugastnici konania boli upozorneni, Ze mozu svoje namietky k dodatoénému povoleniu
stavby uplatnit’ najneskor na Gstnom pojednavani, v opa¢nom pripade nebudu vzaté
do uvahy. Stavebny trad stcasne upozornil, Ze podl'a ust. § 37 ods. 3 stavebného
zékona sa neprihliadne ani na namietky a pripomienky, ktoré st v rozpore so
schvéalenou zemnoplanovacou dokumentaciou a podla ust. § 42 ods. 5 stavebného



zékona sa v odvolacom konani neprihliadne na namietky a pripomienky, ktoré neboli
uplatnené v prvostupiiovom konani v urcenej lehote, hoci uplatnené mohli byt’.

V rovnakej lehote ako ucastnici konania mohli oznamit’ svoje stanoviska aj dotknuté
organy. Ak niektory z dotknutych orgdnov potreboval na riadne postidenie dlhsi cas,
musel poziadat’ stavebny trad o prediZenie lehoty pre vyjadrenie pred jej uplynutim.
Na ustnom pojedndvani boli pritomni oboznameni s posudzovanou stavbou, jej
projektovym rieSenim a stanoviskami dotknutych organov zabezpecenymi ku dnu
ustneho pojednéavania. Nasledne mali pritomni na tUstnom pojedndvani moznost
vzniest’ k posudzovanej stavbe otazky a uplatnit’ namietky a pripomienky.

Na ustnom pojedndvani aani v priecbehu oznameného konania nebol vyjadreny
nesuhlas s dodatocnym povolenim posudzovanej stavby zo strany ostatnych
ucastnikov konania a dotknutych organov a teda stavebny trad ma za to, ze splnil
povinnost’ podla § 33 ods. 2 zékona €. 71/1967 Zb. s spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov t.z. dal moznost ucastnikom konania
a dotknutym organom este pred vydanim rozhodnutia sa vyjadrit’ k jeho podkladom i
k sposobu jeho zistenia.

Spravny organ je povinny postupovat’ v konani v uzkej suinnosti s ucastnikmi
konania, zuCastnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie tyka a dat' im
prilezitost’, aby mohli svoje prava a zdujmy ucinne obhajovat, najmi sa vyjadrit’
k podkladom rozhodnutia a uplatnit’ svoje navrhy.

Nakolko stavebnik predlozenymi dokladmi o preukdzani vlastnickeho prava
k pozemkom, na ktorych bola zrealizovand zmena stavby, stanoviskami dotknutych
organov a projektovou dokumentéciou vyhotovenou v sulade s ust. § 9 vyhl. MZP SR
¢. 453/2000 Z.z. preukazal, Ze zrealizovana stavba nie je v rozpore s verejnym
zaujmom, stavebny urad spojil konanie o dodato¢nom povoleni stavby s kolauda¢nym
konanim v sulade s ust. § 88a ods. 9 stavebného zakona a sticasne vyzval stavebnika
k predlozeniu dokladov v sulade s ust. § 17 a 18 vyhlasky MZP SR ¢&. 453/2000 Z.z..
Stavebnik ku kolaudécii stavby predlozil odborné prehliadky a skusky technickych
zariadeni, atesty a tlakové skusky.

Stavebny urad v konani skimal, ¢i dodato¢nym povolenim posudzovanej stavby
neddjde k rozporom s verejnymi zdujmami chranenymi stavebnym zékonom
a osobitnymi predpismi a na podklade vysSie uvedenych skuto€nosti dospel k zaveru,
ze nebolo preukazané, Ze by doSlo nad mieru primerani pomerom k obmedzeniu
alebo ohrozeniu prav a opravnenych zaujmov ucastnikov konania, alebo k rozporu
s verejnym zaujmom. Stavebny trad po vyhodnoteni vSetkych podkladov, stanovisk
zabezpecenych stavebnikom dospel k zaveru, ze dodatocné povolenie stavby nie je
V rozpore s verejnym zaujmom.

Umiestnenie stavby je v stlade so schvalenym Uzemnym planom sidelného ttvaru
(obce) Kocurany, ktory bol v roku 1998 vypracovany Ing. Arch. Gabrielom Szalayom,
autorizovanym architektom SKA, firmou AGS ATELIER Prievidza a schvaleny obecnym
zastupitel'stvom dna 11.12.1998, uznesenim ¢. 11/98. V roku 2013 boli realizované
Zmeny a doplnky ¢.1 UPN O Kocurany, schvalené uznesenim obecného zastupitel'stva
¢.350/21/2013 dna 17.4.2013.



Na zaklade vyssie uvedeného ako i uskutocneného konania, nenasiel stavebny urad v
priebehu konania dévody, ktoré by branili dodatoénému povoleniu posudzovanej
stavby v zmysle projektovej dokumenticie odsuhlasenej v tomto konani aza
reSpektovania podmienok ulozenych vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Na zaklade vysSie citovanych skuto¢nosti rozhodol stavebny urad tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Projektant stavby:
Ing. Dusan Homola, 972 32 Chrenovec — Brusno 551

Spravny poplatok za ziadost' o dodatocné stavebné povolenie bol zaplateny podla
polozky €. 61 zakona ¢. 145/1995 Z.z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorSich
predpisov v predpisanej Ciastke 90 € aspravny poplatok za navrh na vydanie
kolauda¢ného rozhodnutia vo vyske 20 € eur na ucet stavebného uradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa mozno podla § 53 a nasl. zdkona ¢. 71/1967 Zb.
o spradvnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov odvolat’ v lehote
15 dni odo diia jeho dorucenia ucastnikovi konania.

Podla § 54 ods. 1 spravneho poriadku sa odvolanie podéva na spravnom orgéne, ktory
napadnuté rozhodnutie vydal t. z. obci Kocurany, Obecny urad ¢. 105, 972 02
Kocurany. Odvolacim organom je Okresny trad Trencin, odbor vystavby a bytovej
politiky, Hviezdoslavova 3, 911 01 Trencin. Rozhodnutie je po vycCerpani riadnych
opravnych prostriedkov preskimatel'né spravnym sutdom podl’a ustanoveni Spravneho
sudneho poriadku (zdkon ¢. 162/2015 Z. z.).

Ing. Vojtech Ci¢manec
starosta obce Kocurany

Rozhodnutie sa doruéi:

1.  Stavebnikovi

2. Ostatnym ucastnikom konania podl'a uvedenia vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia —
verejnou vyhlaskou (vzmysle § 61 ods. 4 a § 69 stavebného zdkona pri
stavbach s velkym poctom ucastnikov konania stavebny urad doruci stavebné
povolenie verejnou vyhlaskou vyvesenou na 15 dni na uradnej tabuli obce
Kocurany, posledny denn  tejto lehoty  je diiom dorucenia poslednému
ucastnikovi konania)

3. Do spisu uradu



